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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
wymierza przedsigbiorcy
Sylwii Dobrzynskiej
prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg:
SYLWIA DOBRZYNSKA — SKLEP SPOZYWCZO-PRZEMYSLOWY,

kare pieniezng w wysokosci 500 zl (stownie: pigéset zlotych) z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug. W nalezacym do przedsigbiorcy
sklepie spozywczo—przemystowym, Zmijewo Koscielne 29, 06-561 Stupsk, zakwestionowano 28 partii
towaréw dla ktorych w miejscu sprzedazy detalicznej nie uwidoczniono cen jednostkowych, co narusza art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 4 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow 1 ustug
(Dz. U. 22015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 31.08-06.09.2021 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ciechanowie przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Sylwii Dobrzynskiej prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: SYLWIA DOBRZYNSKA — SKLEP SPOZYWCZO-PRZEMYSLOWY.

W nalezacym do przedsigbiorcy sklepie spozywcezo — przemystowym, Zmijewo Koscielne 29, 06-561 Stupsk,
zakwestionowano 28 partii towarow, tj.:
1. Sos pieczeniowy ciemny Amino 38 g,
Sos pieczarkowy Winiary 30 g,
Przyprawa do wieprzowiny klasyczna Prymat 20 g,
Przyprawa do flakoéw biesiadnych Kamis 20 g,
Przyprawa do gyrosa i kebabu Galeo 20 g,
Przyprawa do gulaszu i leczo Galeo 16 g,
Przyprawa Curry Galeo 16 g,
Przyprawa do kurczaka Galeo 25 g,
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Przyprawa czosnek granulowany 16 g,
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10. Przyprawa grill klasyczny Prymat 20 g,
11. Przyprawa do pieczenia Prymat 20 g,
12.  Przyprawa do pizzy i zapiekanek Galeo 12 g,
13.  Przyprawa do mig¢sa mielonego Prymat 20 g,
14.  Przyprawa do ziemniakow i frytek Prymat 25 g,
15.  Przyprawa do karkowki klasyczna Prymat 20 g,
16. Czekolada klasyczna gorzka 64% Wedel 90 g,
17. Czekolada mleczna i truskawkowa Mondelez 90 g,
18. Czekolada Milka MMMax Toffee Wholenut 300 g,
19.  Kawa Tchibo Family rozpuszczalna 50 g,
20. Kawa Tchibo family mielona 275 g,
21. Kawa Nescafe Crema 200 g,
22. Kawa Prima Finezja JDE 250 g,
23. Filety sledziowe w oleju Orka 170 g,
24.  Filety w sosie pomidorowym Losos 175 g,
25.  Szprot popularny w sosie pomidorowym Orka 170 g,
26. Filety sledziowe w sosie pomidorowym Orka 170 g,
27. Filety z makreli w oleju Losos 170 g,
28. Paprykarz szczecinski Dega 135 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej przy ww. towarach nie uwidoczniono cen jednostkowych, co narusza art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 4 ust. 1 pkt

2 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ww. ustawy w miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢
oraz ceng jednostkowg towaru w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy

poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicjg zawarta w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto§¢ wyrazong w
jednostkach pienigznych, ktorg kupujacy jest obowiazany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ushuge. Cena
jednostkowa, stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, to cena ustalona za jednostke okreslonego towaru

(ustugi), ktorego ilo$¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za kilogram

lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy.

W mysl art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowigzkéw wynikajacych z art. 4 tej ustawy, obowigzany jest

przedsigbiorca.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzic, ze przedsigbiorca Sylwia Dobrzyfiska prowadzaca dziatalnoéé
gospodarcza pod firma: SYLWIA DOBRZYNSKA — SKLEP SPOZYWCZO-PRZEMYSEOWY przez

nieuwidocznienie cen jednostkowych w sklepie spozywczo — przemystowym, Zmijewo Koscielne 29, 06-561



Stupsk, nie wykonat obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o

cenach towarow 1 ustug, tj. uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen jednostkowych towarow.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktérych mowa
w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej nakiada na niego, w drodze decyzji, kare pieni¢zng

do wysokosci 20.000 zt.

W zwiazku z powyzszym, 06.10.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac na
podstawie art. 61 § 11 § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczgciu z urzgdu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4 ww.
ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych

dowoddw 1 materiatow.

Strona w piSmie z dnia 19.10.2021 r. wniosta o odstgpienie od nalozenia kary pieni¢znej. Poinformowata, ze
nieprawidlowos$ci powstaly na skutek braku czasu. Przedsigbiorca wskazal, ze prowadzi maty sklep w
niewielkiej miejscowosci, (GGG \ d:s7cj cz¢sci pisma, strona opisata sytuacjg
rodzinng oraz zaznaczyla, ze na nieprawidlowosci w trakcie kontroli natozyl si¢ szereg spraw prywatnych oraz
natlok obowigzkow stuzbowych. Przedsigbiorca wyrazil zal z zaistnialej sytuacji oraz wnidsl prosb¢ o

odstgpienie od wymierzenia kary.

Odnoszac si¢ do wyjasnien strony, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zauwaza, ze w
postgpowaniu administracyjnym w przedmiotowej sprawie istotne jest przede wszystkim stwierdzenie faktu
popetnienia naruszenia. Odpowiedzialno$¢ za delikt administracyjny ma charakter obiektywny i tym samym
ponosi ja przedsigbiorca, niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia si¢ do powstania
nieprawidtowosci. Okolicznosci jakie towarzyszy¢ moga naruszeniu prawa, ktore podaje w pismie strona nie
zwalniaja jej od spelniania prawem przewidzianego obowiazku i nie wplywaja na przypisanie
odpowiedzialno$ci. Zaistnienie okre$lonych ustawa przestanek odpowiedzialno$ci zobowiazuje organ do
wymierzenia kary. Ponadto organ wskazuje, ze w przedmiotowej sprawie nie maja zastosowania przestanki
okreslone w art. 189f § 1 kpa, poniewaz nie mozna tu méwi¢ o znikomym naruszeniu prawa. W opisywanym
przypadku konsument zostal pozbawiony informacji o cenach jednostkowych, tj. jednej z podstawowych
wiadomosci w oparciu o ktorg podejmuje decyzj¢ o zakupie. Interes ekonomiczny potencjalnego klienta mogt
zosta¢ naruszony. Nie zachodza rowniez okolicznosci okreslone w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, tzn. na strong nie
zostala natozona sankcja za to samo zachowanie przez inny organ. Tym samym, brak jest podstaw do

odstgpienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie powyzszych regulacji.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug,
przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasowa

dziatalno$¢ przedsigbiorcy, a takze wielko$¢ jego obrotéw i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzigh pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:



Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu sprzedazy detalicznej na 100 sprawdzanych produktow przy 28 towarach nie uwidoczniono cen
jednostkowych. Nieprawidtowos¢ narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towardw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ushug.

Powyzszy brak informowania o cenach jednostkowych nalezy uzna¢ za istotny, poniewaz kupujacy
pozbawiony zostat mozliwo$ci odczytania ich w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci. Kupujacy nie
posiadat jednej z podstawowych informacji w oparciu o ktoérg podejmuje decyzje o zakupie. Ponadto brak cen
jednostkowych uniemozliwil mu poréwnanie ich z cenami jednostkowymi produktow tozsamych. Interes
ekonomiczny konsumenta mogt zosta¢ naruszony. Strona usungta stwierdzone nieprawidlowosci.

Dotychczasowa dziatalnos¢ podmiotu:

Przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 01.09.2004 r. Inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wcze$niejszego naruszenia przez
przedsigbiorce przepisow z zakresu informowania o cenach towaréw i ustug.

Wielkos$¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazat informacj¢ o wielkosci obrotow i przychodu za rok ubiegly.

Biorac pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towarow i ushug oraz
wymogi okre$lone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998r.
w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktow oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27, ze zm.), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ustug musza

by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze powyzsze, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Sylwii Dobrzyfskiej prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: SYLWIA
DOBRZYNSKA — SKLEP SPOZYWCZO-PRZEMYSLOWY za naruszenie obowigzku wynikajacego z art.
4 ust. 1 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci
500 zi.

W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 1 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, kare
pienigzng w kwocie 500 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptacic¢ na rachunek bankowy
Wojewddzkiego  Inspektoratu  Inspekcji  Handlowej w  Warszawie: NBP 0O/O Warszawa
Nr 591010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktéorym decyzja o wymierzeniu kary stala

si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021r. poz.
1540, ze zm.).



Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegto$cig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 1 1 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania
stuzy prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi
si¢. w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p.Sylwia Dobrzyr'lska,— Stupsk,

2. ala.
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